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Profesor Ryszard Wajcicki (1931-2026). Wspomnienie

Profesor Ryszard Wojcicki byl fizykiem i filozofem z wyksztalcenia, a logikiem z wyboru. Uro-
dzony w 1931 r. na Kresach pod Minskiem w rodzinie wiejskiego nauczyciela, mtodzienicze lata,
po repatriacji, zwiazal najpierw z f.odzig i Walbrzychem, a potem z Wroctawiem. W Walbrzy-
chu zdal mature w roku 1950. We Wroclawiu studiowal, tu zalozyl rodzine, tu podjal prace na
miejscowym uniwersytecie jako logik i filozof.

W 1949 r. rozpoczal studia z fizyki na Uniwersytecie Wroctawskim. Po dwdch latach, z dyplo-
mem ukoriczenia studiéw pierwszego stopnia, podjal dwuletnie studia z filozofii marksistowskiej
w Warszawie. Uzyskatl stypendium i, jak pisze, ,szanse przetrwania do czasu ukoiniczenia studiow
z fizyki drugiego stopnia”. We wspomnieniu z okazji nadania honorowego doktoratu na Uni-
wersytecie L.odzkim w 2018 r. pisal: ,Nie byl to czas stracony. Wyzbyltem sie pewnych ztudzen
i zdobytem elementarng wiedze o mechanizmach dziatania éwczesnej wladzy. . .”. Prace magister-
ska z zakresu filozofii napisat w 1955 r. Studia z fizyki ukonczyl w roku 1956 jako magister nauk
przyrodniczych.

Uzyskal asystenture w Katedrze Logiki i Metodologii Nauki Uniwersytetu Wroctawskiego, kie-
rowanej przez prof. Marie Kokoszyriska. Znalazt sie, jak pisat ,,...w srodowisku usitujacym piele-
gnowa¢ — w takiej mierze i tam, gdzie bylo to mozliwe — tradycje Szkoty Lwowsko-Warszawskiej.”

W 1964 r. uzyskal stypendium Fundacji Forda na roczny pobyt na Uniwersytecie w Berkeley
jako go$é Alfreda Tarskiego, ktorego spotkal wczesniej w Polsce. Poznat tamtejsze srodowisko
logikow i metodologéw, m.in. Rudolfa Carnapa i Patricka Suppesa. Pisal: | Udzial w seminariach
Patricka Suppesa w Stanford University pozwolit mi dostrzec ograniczenia logicznego empiryzmu.
Byta to jednak przede wszystkim lekcja $wiata. Lekcja — w tym przypadku — Ameryki, ktorej nie
idealizowalem, ale ktora nauczytem sie podziwiaé¢ i cenié.”

Wezesniej, w 1962 r. uzyskal doktorat z nauk humanistycznych. Rozprawa doktorska doty-
czyta analitycznych komponentéw definicji arbitralnych i zostata opublikowana w ,,Studia Logica”.
Promotorem byta prof. Maria Kokoszyriska.

W latach 1957-1969 zajmowal sie dydaktyka na Uniwersytecie Wroctawskim. Méwit mi, ze na
¢wiczeniach z logiki, jeszcze jako asystent, dawal studentom do rozwiazania m.in. krétkie zagadki
kryminalne z ,Przekroju” z cyklu Inspektor Morgan prowadzi Sledztwo. Trzeba byto dokonaé
logicznej rekonstrukceji przedstawionych w nich zdarzein i przedstawi¢ jednoznaczne rozwiazanie,
tj. ustalenie sprawcy na podstawie spdjnego scenariusza. Stare dzieje. ,,Przekr6j” w nowej formule
nie zajmuje sie taka wyrafinowang logicznie tematyka.

Trzecia wazna data by rok 1969. Prof. Jan Szczepaiiski, dyrektor Instytutu Filozofii i Socjolo-
gii PAN, powierza prof. Woéjcickiemu (z rekomendacji prof. Romana Suszki) kierowanie Zespolem
Logiki, przemianowanym po kilku latach na Zaktad Logiki.



W 1971 r. decyduje sie na podjecie gruntownej reorganizacji ,,Studia Logica”. Pisze: ,For-
mula tego pisma (...) wyczerpala sie: brakowato doptywu prac z zagranicy (w ,Studia Logica”
przestaly sie ukazywaé teksty w jezykach obcych), a punkt ciezkosci rozpraw filozoficznych, pisa-
nych przez wybitnych autoréw polskich, przesunat sie w kierunku krytycznej analizy ortodoksji
marksistowskiej. Dziato sie to w okresie, gdy logika polska nadal byta wysoce ceniona w $wiecie.”
Autorytetami miedzynarodowymi byli Czestaw Ryll-Nardzewski, Andrzej Mostowski, Andrzej
Grzegorczyk, Roman Sikorski, a takze Helena Rasiowa. Miedzynarodowy zasieg mialy prace Je-
rzego Losia oraz Romana Suszki z teorii modeli.

Dzieki zabiegom Profesora ,,Studia Logica” z prowincjonalnego pisma naukowego awansowata
na czotowe miejsce w $wiecie. Jest jednym z najwazniejszych wydawnictw w zakresie logiki,
znakomicie obecnie prowadzonym przez prof. Jacka Malinowskiego, ucznia i wspotpracownika
prof. Wéjcickiego.

Sciste wyksztalcenie fizyczne, wsparte na solidnej wiedzy matematycznej, miato wpltyw na
jego widzenie $wiata. Nie cierpial metniactwa i banatu. Jego wyksztatcenie skierowato zaintere-
sowanie na metodologie nauk empirycznych, ktéra uprawial jako $cista dyscypline. Przyktadem
jest jego ksiazka z roku 1974 ,Metodologia formalna nauk empirycznych” (Ossolineum) wraz z jej
pOzniejszym angielskg wersja z roku 1979 pt. ,/ Topics in the Formal Methodology of Empirical
Sciences” (PWN).

Zorganizowal wielka miedzynarodows konferencje w Jablonnie w 1974 r. z udzialem wszyst-
kich waznych 6wczesnie metodologéw nauki. Wspélpracowal w tym zakresie z prof. Marianem
Przeteckim i prof. Romanem Suszko. Znal doskonale prace Patricka Suppesa, ktorego tez zaprosit
do Polski na duza miedzynarodowa konferencje do Torunia w sierpniu 1979 r. Niezmiernie cenit
ksigzke ,Feynmana wyktady z fizyki” wydana przez PWN w roku 1968.

Logika nie stanowita jedynego pola badawczego prof. Wojcickiego. Drugim byta metodolo-
gia nauki. Jak pisal z okazji nadania mu honorowego doktoratu: ,Wtasnie metodologia, a nie
filozofia. Nie zamierzam pomniejszaé¢ znaczenia przemyslen filozoficznych, ale ich cechg jest sku-
pianie uwagi na okreslonych intuicjach, nauka natomiast bywa wysoce nieintuicyjna. Bywa, bo
intuicje badacza sa zawsze punktem (szczesliwym lub nie) do odkrycia rozwiazania problemu
naukowego. Z cala pewnoscia redukowanie wiedzy (a wiedzy naukowej w szczegolnosci) do prze-
konan, ktore sa prawdziwe i uzasadnione — dogmat filozoféw o orientacji epistemologicznej — jest
nieporozumieniem, jedli stosuje sie go do wiedzy, jaka tworzy nauka i jaka jest podstawsa dziatal-
nodci praktycznej. Nieporozumieniem jest zadanie, aby wiedza taka redukowala sie do twierdzen
obserwacyjnych (logiczny empiryzm). (...) Nieporozumieniem jest kwestionowanie roli prawdy.
Odpowiedz na (...) pytanie: ,Czy wiemy, czym jest wiedza?”, nie jest jednoznacznie twierdzaca.
7 pewnoécia jednak jest daleka od pomniejszania roli wiedzy — rozumianej zaré6wno jako narzedzie
osiagania stawianych sobie celow (metodologiczne rozumienie wiedzy), jak i narzedzie okreslania
celow, do ktorych winno sie dazy¢ (aksjologiczne rozumienie wiedzy).”

Jak pisatl we Wstepie do swojej ksiazki ,,Teorie w nauce”, wydanej przez IFiS PAN w 1990 r.:
»,Realizm w ujeciu wspoétczesnym to przekonanie, ze osiggalna jest prawdziwa wiedza o $wiecie,
a odkryte prawdy tacza sie w sp6jna i niesprzeczng caloéé. To struktura swiata — rzeczy i zwiazki
miedzy nimi — decyduje o tym, co jest, a co nie jest prawda.

Wszelkie odstepstwa od tej wykladni realizmu sg krokiem w kierunku relatywizmu — prze-
konania, ze prawde tworzy cztowiek. Doktadniej: prawda jest prawda tylko w obrebie okreslonej
i zmiennej historycznie perspektywy poznawczej, ktérag wyznaczaja wtasciwe dla danej epoki,
a nawet wspolezesnosci, pojecia, przekonania i mozliwosci techniczne.

Realista nie kwestionuje faktu istnienia radykalnie réznych perspektyw poznawczych, przeczy
jedynie temu, iz prawda perspektywy A jest nieporéwnywalna z prawda perspektywy B, a historia
poznania jest historia nawzajem nieporéwnywalnych systeméw przekonan. Czy spor ten jest
rozstrzygalny? To nie najlepsze pytanie. Raczej winnismy zapytac ile racji ma w tym sporze kazda
ze stron. Radykalny realizm wydaje sie¢ rownie trudny do utrzymania, co radykalny relatywizm?”.



Czym zatem sa przekonania? Co rézni je od wiedzy? Jest dobrze znana zdaniowa koncep-
cja przekonan. Wedle niej przekonanie to zbiér zdan, zmienny w czasie. Wiedza, w tym ujeciu,
to zdania prawdziwe. Wiedza jest pewna i niepodwazalna. Przekonania zawieraja zdania praw-
dziwe oraz zdania o nieustalonym jeszcze statusie logicznym, tj. ani prawdziwe, ani falszywe,
np. hipotezy, czy nawet urojenia. Przekonania zawieraja tez definicje, niekiedy wirtualne, bo nie
wiadomo, czy definiowane przedmioty istnieja. Ewolucja przekonaii jest opisana takimi pojeciami
jak ekspansja, kontrakcja, rewizja itp. Przekonania maja by¢ niesprzeczne. Ustalenie, ze w trakcie
ewolucji przekonan dane zdanie z jej korpusu jest falszywe zmusza do rewizji przekonai — zdanie
falszywe trzeba usuna¢ wraz z fatszywymi wnioskami. Przechodzi sie do nowego korpusu przeko-
nan. Przekonanie jest potaczone z uzasadnianiem — przekonania sg lepiej lub gorzej uzasadniane.
Dotykamy tu trudnych kwestii logicznych.

W powyzszej ksiazeczce prof. Wojcicki rozwaza tez inng koncepcje przekonan. Jak utrzymuje
— tylko cze$é naszej wiedzy jest adekwatnie werbalizowana. Rzecz w tym, ze rzeczywistosé zaste-
pujemy struktura, stanowiaca jej wyidealizowany matematyczny odpowiednik. ,W kazdej takiej
strukturze tatwo mozna definiowa¢ obiekty, bedgce formalnymi odpowiednikami rzeczywistych
stan6éw rzeczy i rzeczywistych zdarzen.” Odsytam do lektury tego tekstu.

W zakresie metodologii, jako Scistej dyscypliny naukowej, profesor Wéjcicki ujmowal teorie
empiryczne jako struktury wyznaczone przez okreslony jezyk, zbior tez, sSrodkéw dowodowych,
empiryczne procedury rozstrzygania prawdziwosci zdan i przez zasieg (tj. zbior uktadéow empi-
rycznych opisywanych przez te teorie). Rzecz jasna, empiryczne procedury rozstrzygania, czy
pozajezykowe §rodki dowodowe, sg dzietem badaczy okre§lonej nauki empirycznej, a nie dzietem
logika. Logika jest pomocna, gdy bada sie pozostale sktadowe teorii empirycznej, zwlaszcza jej
jezyk, zbidr tez i niesprzecznosc.

Wrzorujac sie na dokonaniach logiki matematycznej i teorii modeli, opisat dwie metody cha-
rakterystyki teorii empirycznej: przez aksjomatyzacje jej zawartosci lub przez aksjomatyzacje
struktury teoriomnogosciowej, tworzacej jej zasieg, tj. poprzez okreslenie jej zamierzonych mo-
deli. Przedstawil réwniez interesujaca typologie prawidtowosci empirycznych.

Metodologia nauki moze by¢ pomocna w rozwiktaniu gaszczu rozmaitych hipotez i przekonan.
Sama w sobie ma interesujace wyniki. Wspomnieé¢ tu mozna np. o teorii pomiaru (the measu-
rement theory) rozwijanej przez Patricka Suppesa i jego wspotpracownikow w latach 60-tych
ubiegtego wieku. Metodologia ma tez swoj udzial w lepszym zrozumieniu podstaw mechaniki
kwantowej. Musza by¢ jednak spetlnione pewne warunki. Metodolog musi §wietnie orientowaé sie
w logicznej strukturze opisywanych teorii i hipotez, najlepiej, zeby sam byl specjalista w danej
dziedzinie (kosmologii, genetyce, statystyce itd.). Stawia mu sie tu wysokie wymagania, o ile jego
dziatalnosé jako metodologa ma przynosié¢ oryginalne wyniki. W przeciwnym wypadku metodo-
logia jedynie interpretuje $wiat (pewne skojarzenie jest tu nieuchronne. .. ).

Ryszarda (byliSmy z soba od lat po imieniu) poznatem w 1971 roku na seminarium, ktore
prowadzil w Zespole Logiki we Wroctawiu. Zespoét, bo tak sie wtedy nazywal, byt afiliowany przy
Instytucie Filozofii i Socjologii PAN.

Po ukonczeniu studiéw podjatem prace w Zespole. Praca w nim byta szkota zycia, nie tylko
naukowego. Spotkatem tam mtodych, zdolnych kolegow, ktérzy pod kierunkiem Profesora Wéj-
cickiego stworzyli pracownie prowadzaca z rozmachem badania naukowe.

Ryszard mial ogromny talent organizacyjny i silna wole dziatania. Zespot, dzieki zabiegom
Profesora i Jego zelaznej konsekwencji w dziataniu, posiadal w swej bibliotece wszystkie najwaz-
niejsze czasopisma naukowe traktujace o logice. To byl ewenement w éwczesnej rzeczywistosci.
Ich zawarto$é¢ byla systematycznie prezentowana ze zrozumieniem przez mlodszych kolegéw,
na obecnie niemal legendarnych, cotygodniowych seminariach, tzw. praséwkach. To byta wielka
szkota!

Dzieki Profesorowi, jego pracy i dzialaniom wspotpracownikom i uczniéw powstal wazny
oérodek naukowy. Zainicjowano w nim na szeroka skale badania w zakresie logiki wsparte na no-



watorskiej metodologii, ktorej zreby opracowali profesorowie Ryszard Wojcicki i Roman Suszko.
Mozna bez przesady powiedzieé, ze badania te zmienily oblicze logiki.

Ryszard zainicjowal jeszcze w koncu lat 60-tych badania nad metodologig rachunkéw zda-
niowych. Dyskutowaliémy nad ta kwestia na seminariach we Wroctawiu i spotkaniach w Lodzi.
Chodzilo o zbudowanie spdjnej i ogdlnej teorii, ktéra miata uporzadkowaé pojeciowo, ekspan-
dujace niczym Wszechéwiat, uniwersum systeméw logicznych. Na przyktad, dowody twierdzeri
o petnosci dla rozmaitych systemoéw logicznych otrzymywano stosujac podobne metody, bedace
modyfikacja znanego wyniku Lindenbauma o rozszerzaniu niesprzecznego zbioru formut klasycz-
nej logiki do maksymalnego systemu niesprzecznego. Chodzito o ustalenie prostych zasad, ktore
mialty uporzadkowaé pole badawcze i przedstawié z szerszej perspektywy metody stosowane przez
logikow. Uznano, ze podstawg jest teoria konsekwencji, ktérej zreby stworzyt Alfred Tarski.

Badania w tym zakresie rozwijano w Polsce jeszcze w latach 50-tych m.in. przez Jerzego
Losia i Romana Suszko, a poézniej — przez Ryszarda. Podstawy byly gotowe, ale nalezalo je
jeszcze rozbudowad, np. o metody teorio-modelowe i algebraiczne, ktére umozliwig zbudowanie
prostej, ale zniuansowanej metodologii rachunkéw zdaniowych.

Przetomowe byly tu dwa artykuly prof. Wojcickiego: Logical matrices strongly adequate for
structural sentential calculi, ,Bulletin de I’Academie Polonaise des Sciences” 6 (1969), 333-335,
oraz Some remarks on the consequence operation in sentential logics, ,Fundamenta Mathematice”
68 (1970), 269-279. W drugiej pracy, korygujac wczesniejszy wynik Losia 1 Suszki, wykazal
fakt posiadania przez wszelkie logiki propozycjonalne reprezentacji matrycowej. Usystematyzowat
wyniki swoich badan w znakomitej, skromnie wydanej przez IFiS PAN monografii z 1971 r. pt.
JInvestigations into Methodology of Sentential Calculi (I)”. Nastepnym krokiem bylo rozwiniecie
w duch teorio-modelowym teorii matryc logicznych w jego artykule Matrix approach in sentential
logics opublikowanym w ,,Studia Logica” w roku 1973.

Jeszcze w latach 60-tych logika byla traktowana jako swoista handmaiden of mathematics.
Mimo, ze logika jest nauka o rodowodzie siegajacym czasoéw starozytnych, traktowano ja (i na-
dal traktuje) jako dziedzine pomocnicza wobec matematyki i innych dziedzin — uczen i student
ma wiedzie¢ jak poprawnie zapisywaé formuly z udziatem spéjnikéw i kwantyfikatoréw, znaé
podstawy definiowania pojeé¢ oraz poznaé kilka tautologii i regut wnioskowania oraz praw ra-
chunku kwantyfikatoréw, tak, aby nie popetnia¢ btedéw w tekstach naukowych positkujacych sie
matematyka. (Na uniwersytetach sa instytuty matematyki, fizyki, chemii etc., ale nie ma wy-
odrebnionych instytutow logiki.) Byto to zgodne z tym, co pisal przed laty Ojciec Jozef Maria
Bocheriski, ze wychowanie w duchu logicznym ma obejmowac: (a) umiejetno$é poprawnego po-
stugiwania sie pojeciami, w szczegolnosci ich definiowania, (b) umiejetno$é poprawnego, jasnego
i zwartego budowania zdan ztozonych, (c¢) umiejetnosé nalezytego uzasadniania gloszonych tez.
Logika jest bowiem podstawowa norma badawcza w nauce. ,,Outside logic there is only nonsense”.

7 biegiem lat sytuacja samej logiki, jak i poglady na jej zasieg, powoli sie zmienialty. Przy-
czyny sa dwojakie. Matematycy uswiadomili sobie, chyba od czaséw powstania geometrii nie-
euklidesowych, jak wazna jest sztuka budowania modeli. Modele pozwalajg znalezé rozwiazanie
probleméw stricte matematycznych (i logicznych) takich jak niesprzecznosé, czy niezaleznosé
aksjomatow. 7 drugiej strony, sama logika przeszta ogromng metamorfoze — powstaly jezyki
sformalizowane, w semantyce logicznej wykrystalizowala si¢ metoda algebraiczna (algebry Bo-
ole’a, algebry Lindenbauma-Tarskiego teorii elementarnych etc.). Idac droga od koncepcji prawdy
Tarskiego do budowy zrebéw teorii modeli, logika zyskala status samodzielnej, dojrzatej dyscy-
pliny, ktéra tworzy matematyke, a nie jedynie jej stuzy. Dzicki geniuszowi Alfreda Tarskiego
i jego wkltadowi w podstawy teorii modeli, uzyskano narzedzie logiczne o niebywalym zasiegu
i precyzji. Narzedzie to pozwala na konstruowanie modeli dla wszelkich probleméw, ktére mozna
wyrazi¢ w jezykach pierwszego rzedu.

Definiowanie modeli jest sztuka, ktéra musi braé¢ pod uwage ograniczenia wynikajace z twier-
dzeni Godla o niezupelosci. Do zbudowania modelu dla teorii zawierajacej arytmetyke potrzebne



s Srodki logiczne i mnogosciowe silniejsze od danej teorii. Na przyktad do budowy modeli teorii
zbiorow ZFC potrzebna jest teoria klas, dostarczajaca tzw. uniwerséw Boole’owskich, ktore sa
klasami. Z nich, poprzez stosowanie stynnego Lematu Rasiowej-Sikorskiego, dotyczacego algebr
Boole’a, otrzymuje sie modele teorii mnogosci o pozadanych wtasnosciach.

7 drugiej strony, atakowane jest klasyczne pojecie prawdy, zwlaszcza na gruncie nauk histo-
rycznych. Prawda jest tu pojeciem labilnym, plynnym. Podstawa jest tekst, narracja, obejmujaca
pewne fakty. Niezbitych faktéw moze byé nieduzo, zwlaszcza dotyczacych odleglej przesztosci;
nie zachowaly sie materialne przekazy. Prawdziwe jest to, w czym sie dogadalidémy, czyli, w naj-
lepszym przypadku, osiggnieto konsensus, ktéry moze by¢ zmienny w czasie. Pytanie — kto z kim
sie dogadal? Wida¢ to na przyktadach filméw dokumentalno-historycznych dotyczacych historii
Europy, architektury, sztuki itp. Nawet tutaj sa rézne narracje: lewicowa, prawicowa, angiel-
ska, francuska, niemiecka, zydowska, rosyjska etc. Inaczej padaja akcenty, niewygodne fakty sa
przemilczane albo marginalizowane. Ale tu juz wchodzimy na pole propagandy.

Logika, jako podstawa nauki i jasnego myslenia, jest wspoltczesnie bardzo subtelnym narze-
dziem badawczym, o wielorakich zastosowaniach, nie tylko w naukach Scistych, ale w filozofii
i innych dziedzinach, gdzie ceni sie¢ prawde, celno$é¢ wywodu i rzetelno$é argumentacji. Jest to
w duzym stopniu zastugg prof. Wojcickiego. Logika jako metoda badawcza jest trudna do opa-
nowania. Aby nig biegle wtada¢ i stosowaé, trzeba byé¢ wirtuozem. Tutaj nie ma miejsca na
bylejakosé. Dzielo Profesora jest tu nieocenione.

Przez Tarskianski paradygmat logiki rozumie sie podejécie ufundowane na pojeciu operacji
konsekwencji. Podejscie to dominuje we wspotczesnej literaturze logicznej. Operacje konsekwencji
sa rdzeniem wszelkich definicji, ktore napotykamy w ,the overcowded panopticum of logical
systems” (termin ukuty przez Ryszarda Wojcickiego).

Paradygmat ten wywodzi sie z prac Alfreda Tarskiego z poczatku lat trzydziestych ubieglego
wieku. Tarski wprowadzit do obiegu pojecie konsekwencji. (Pomijamy tu historie tego pojcia.)
Wzorzec ten byl pdzniej modyfikowany. Ostatecznie wykrystalizowal w pracach Jerzego Losia
i Romana Suszki w latach 50-tych poprzez wprowadzenie dodatkowej wtasnosci, tj. struktural-
nosci. Wtasnosé ta w sposob istotny uzupelnita oryginalng definicje Tarskiego. Ujecie powyzsze
jest akceptowane przez wielu badaczy. Tworzy ono ramy pojeé¢, wynikdéw i procedur rozwijanych
w metodologii rachunkéw zdaniowych, centralnej dziedziny logiki. Rachunki zdaniowe to logika
czystej formy logicznej. Nie ma w niej elementéw opisu $wiata.

Kilka zdan o powyzszym paradygmacie.

Niech L bedzie dowolnym ustalonym jezykiem zdaniowym generowanym przez przeliczalny
nieskonczony zbiér zmiennych zdaniowych Var i wyposazonym w operacje odpowiadajace spoj-
nikom zdaniowych. Z matematycznego punktu widzenia L jest absolutnie wolna algebra. Ele-
mentami tej algebry sa formuly zdaniowe.

Niech C' bedzie operacja na zbiorach formul, ktorej warto$ciami sg zbiory formut. Operacja

C' przyporzadkowuje kazdemu zbiorowi formul X jezyka L zbior formut C'(X).
Rozwazamy nastepujace mozliwe wtasnosci operacji C.

(i) C jest zwrotna, gdy X C C(X), dla wszelkich X.

(ii) C jest monotoniczna, gdy X C Y implikuje C(X) C C(Y), dla dowolnych X, Y.
(iii) C jest idempotentna, gdy C(C(X)) = C(X), dla wszelkich X C L.
)

(iv) C jest strukturalna, gdy o € C(X) implikuje eaw € C(e(X)), dla kazdego podstawienia e
jezyka L i dowolnej formuly a.

(v) C jest finitarna, gdy dla dowolnej formuty o, warunek o € C(X) implikuje o € C'(Xy) dla
pewnego skoriczonego zbioru X zawartego w X.



C' jest operacja konsekwencji, gdy spelnione sa warunki (i)—(iii). Jezeli ponadto C' spelnia
(iv), C jest strukturalng operacjq konsekwencyi.

Operacja konsekwencji C' jest standardowa, gdy jest strukturalna i finitarna.

Standardowe operacje konsekwencji graja gltéwna role we wspotczesnej metalogice. Operacje
konsekwencji (réownowaznie — relacje konsekwencji) sa definiowane explicite lub implicite we
wszelkich systemach logiki jako ich niewzruszona podstawa, niezaleznie jak rozumie si¢ system
logiki i jak jest on okreslony, tj. semantycznie poprzez modele, poprzez reguty inferencji lub inne
metody. Wszelkie metalogiczne wtasnosci systemu logiki sa pochodne wzgledem jego operacji
konsekwencji. Fakt ten jest podstawa wspolczesnej logiki algebraicznej.

Standardowe operacje konsekwencji mozna scharakteryzowaé czysto syntaktycznie za pomoca
schematycznych regut inferencji i finitystycznego pojecia dowodu. Znaczy to, ze z kazda logika,
rozumiang jako standardowa operacja konsekwencji C, mozna stowarzyszy¢ przeliczalny zbior
schematycznych regul wnioskowania R (ich pierwowzorem jest regula odrywania) taki, ze dla
dowolnej formuly « i dowolnego zbioru formul X zachodzi rownowaznosé: o € C(X) wtedy
i tylko wtedy « jest inferencyjnie wyprowadzalna ze zbioru X w skonczonej liczbie krokéw poprzez
zastosowanie regul z R. Jest to klasyczny wynik ustalony jeszcze w latach 50-tych przez Jerzego
Losia i Romana Suszke.

Powyzsza charakterystyke rozszerza sie na niefinitarne operacje konsekwencji poprzez wpro-
wadzenie niefinitystycznych regut wnioskowania.

Wiadomo réwniez byto, za Losiem i Suszka, ze kazda operacja konsekwencji wyznaczona przez
matryce logiczne jest strukturalna. (Fakt ten byl jednym z powodow wprowadzenia explicite
wlasnosci strukturalnosci do obiegu logicznego.)

Fundamentalnym faktem, wykazanym przez prof. Ryszarda Wojcickiego we wzmiankowanym
artykule Logical matrices strongly adequate for structural sentential calculi jest, ze kazda struk-
turalna operacja konsekwencji jest wyznaczona przez pewna klase matryc logicznych, doktadniej
— przez tzw. wigzke Lindenbauma. Ta prosta obserwacja otworzyta droge do semantycznego uje-
cia teorii konsekwencji i stworzyta podwaliny algebraicznej i teorio-modelowej tej teorii. Tym
samym zostaly stworzone podstawy tzw. abstrakcyjnej logiki algebraicznej, rozwijanej w nastep-
nych latach przez uczniéw prof. Wojcickiego i, za ich posrednictwem, w wielu osrodkach na caltym
Swiecie. Jest to obecnie dobrze ugruntowana i bogata w niebanalne wyniki dziedzina metalogiki.
Prof. Wojcicki wraz z profesorami .osiem i Suszka sa jej prekursorami.

Mozna krotko powiedzieé, ze syntaktyczne, tj. inferencyjne, oraz semantyczne ujecia konse-
kwencji sg rownowazne — definiuja one te sama klase operacji konsekwencji. Podejscie seman-
tyczne jest jednak rozwijane w bogatszym jezyku, tj. w jezyku teorii mnogosci i dostarcza ono
mocniejszych i czesto bardziej przejrzystych metod definiowania konsekwencji w terminach mo-
deli niz jedynie za pomoca regul inferencji.

Sa tez inne ujecia logiki. Niekiedy utozsamia sie logike z inwariantym, tj. zamknietym na
podstawienia zbiorem formul. W najprostszym przypadku — logika klasyczna to zbior tautologii
wyznaczanych poprzez znang metode zerojedynkowsa. Pojecie konsekwencji jest wtedy wtorne
— definiuje sie je przez stosowne twierdzenia o dedukcji. Tak mozna tez zdefiniowaé operacje
konsekwencji logiki klasyczne;j.

Monografia ,,Theory of Logical Calculi”, wydana w Holandii w roku 1988 jest ukoronowaniem
badan prof. Wojcickiego z zakresu logiki. Jest to wielowatkowe dzieto, ktére zachowato Swiezosé
i waznos¢ jako podstawowe Zrodto wiedzy o nowej logice. Jest czesto cytowana na calym $wiecie.
Nie mozna dobrze, gruntownie poznaé¢ podstawy teorii konsekwencji z pominieciem lektury tego
fundamentalnego dzieta.

Powyzsza monografia jest uformowana przez konsekwencyjny paradygmat logiki. Ujmujac
rzecz najkrocej — logika nie jest teoria twierdzen, ktore sa prawdziwe na mocy znaczenia ,statych
logicznych”. Jest, co stanowi istotng réznice, teoria wynikania logicznego; jest teoria konsekwen-
cji. W przypadku logiki klasycznej te dwa rozumienia logiki sa rownowazne. Stajg sie istotnie



rozne w przypadku logik nieklasycznych. Badanie i dokumentowanie tych réznic byto niezmiernie
interesujacym polem badan dla prof. Wojcickiego. We wzmiankowanej monografii jest rozdziat
poswiecony sposobom wyznaczania operacji konsekwencji poprzez rozmaite systemy logiczne
traktowane jako inwariantne zbiory formut.

Bardzo interesujacym polem badawczym jest problematyka semantyki referencyjnej. Mowiac
krotko, warto$é logiczna zdania lub wypowiedzi wyznacza sie poprzez odwolanie do uktadu od-
niesienia. Uktad odniesienia, inaczej punkt referencjalny, jest wyznaczony przez czas, miejsce,
moéwcee, adresata wypowiedzi i inne sktadowe, ktére sa zmienne. Rzecz jasna, tematyka ta jest
inspirowana dociekaniami dotyczacymi pojecia sytuacji i jego znaczenia w logice i pragmatyce.
(Dodajmy na marginesie, ze prof. Wojcicki poswiecil analizie semantyki sytuacyjnej w ujeciu
Romana Suszki kilka prac.)

Prof. Wéjcicki wprowadzit podstawowe pojecie matrycy referencjalnej i precyzyjnie scharak-
teryzowal systemy logiki wyznaczone przez takie matryce. Sa to tzw. systemy samoreferencjalne
(self referential systems). Sa one naturalnym uogoélnieniem Boole’owskiej logiki dwuwartosciowe;.
Wiecej na ten temat mozna znalezé w powyzsze] monografii. Badania nad semantyks referen-
cjalnag byly kontynuowane na przetomie lat 70-tych i 80-tych przez jego uczniéw. Ciekawe sa
zwiazki tej semantyki z fizyka i mechanikg kwantowa.

Sa inne ujecia logiki. Mozna tu wymieni¢ ujecie gentzenowskie, od nazwiska Gentzena, gdzie
operuje sie sekwentami, a nie jedynie formutami zdaniowymi. Jeszcze inne, stabsze podejscie,
powigzane pojeciowo z gentzenowskim, jest wsparte na pojeciu tzw. wielokonkluzywnej relacji
wnioskowania (multi-conclusion entailment). Wnioski nie sa tu konkluzywne — maja, z grubsza
moéwiac, jedynie postaé alternatyw zdan.

Wspolcezesnie rozwaza sie tez semantyke ufundowang na strukturach cze$ciowych, np. na
czesciowych matrycach lub algebrach, w tym na cze$ciowych algebrach Boole’a. Motywacje sta-
nowia odkrycia fizyki, zwlaszcza mechaniki kwantowej oraz potrzeba zwiazania logiki z polami
semantycznymi.

Zgodnie ze stownikowa definicja — pole semantyczne, zwane tez dziedzing semantyczng, odnosi
sie do zbioru stow lub wyrazen jezyka powiazanych znaczeniowo. Stowa takie posiadaja wspolne
odniesienie tematyczne i stuzg oddaniu rozmaitych aspektéw lub niuanséw okreslonego tematu
lub przedmiotu. Intuicyjnie — mozna méwi¢ o polu matematyki, polu fizyki, polu medycyny,
polu geopolityki itp. Mozna méwié tez o wezszych obszarach, jak pole mechaniki klasycznej, czy
pole mechaniki kwantowej. Kazde z nich posiada wlasny zaséb jezykowy, specyficzne stownictwo.
Pola zazwyczaj nie sa caltkowicie od siebie odseparowane. Mozna przechodzié¢ z jednego pola do
drugiego, poniewaz istnieje rodzaj logicznej niesprzecznosci i oddzialywania na czesci wspoélnej
roznych pol. Pola semantyczne sa zgodne w pewnym znaczeniu logicznej zgodnosci.

Kwestie powyzsze od niedawna znalazty sie w polu widzenia logikéw. Wspomnieé¢ tu nalezy
o pionierskich badaniach prowadzonych przez Simona Kochena i Ernsta Speckera w latach 60-tych
nad czedciowymi algebrami Boole’a w kontekscie mechaniki kwantowej i zasady nieoznaczono$ci
Heisenberga. W szerszym kontekscie i w sposéb bardziej usystematyzowany sa one wspotczesnie
prowadzone przez innych badaczy.

Ptaci sie tu pewna cene skutkujaca odejsciem od Tarskianskiego paradygmatu logiki. Powsta-
jace struktury logiczne nie sg tozsame ze strukturalnymi operacjami konsekwencji, a nawet nie sa
operacjami konsekwencji; sa pojeciami stabszymi. Jest tutaj kilka opcji w zaleznosci od tego, jak
rozumieé¢ wlasnoéé semantycznej zgodnosci. W niektorych z nich zgodnosé semantyczng mozna
scharakteryzowa¢ w terminach specyficznych regut inferencji, odbiegajacych w swym ksztalcie od
znanych regut logiki. Nie ma tu powrotu do operacji konsekwencji, np. w ujeciu Kochena-Speckera
odrzucona jest, jak wykazano, wtasno$é¢ idempotencji. Nowa semantyka rézni sie od tradycyjnej
semantyki logicznej zbudowanej na pefnych algebrach i pokrewnych pojeciach, jak algebry Bo-
ole’a, algebry Heytinga, algebry fukasiewicza, modele Kripkego itp. Powstajace struktury sa,



w wielu przypadkach, czesciowe i bez mozliwosci wyrugowania czesciowosci przy zachowaniem
zgodnoéci semantycznej. Z sensem mozna tu jednak méwié o wynikaniu logicznym.

Jak zaznaczono wyzej — logika nie jest teoria twierdzen, ktore sa prawdziwe na mocy znacze-
nia ,statych logicznych”. Jest, co stanowi istotna réznice, teoria wynikania logicznego. Badanie
i dokumentowanie tych réznic bylo niezmiernie interesujacym polem badan dla prof. Wojcic-
kiego. To wlasnie jego prace, ktérych podsumowaniem byta wzmiankowana monografia ,,Theory
of Logical Calculi”, zadecydowaly o miedzynarodowej pozycji ,Studia Logica’.

Doskonalym pomystem prof. Wéjcickiego byto powotanie w 1972 r. nowego, anglojezycznego
pisma ,Bulletin of the Section of Logic”. Zamyst byt taki, zeby publikowaé tam krotkie prace, na
szybkiej Sciezce redakcyjnej, ktorych dtuzsze wersje mogltyby by¢ pdzniej drukowane w innych,
szacownych kwartalnikach. Idea sprawdzita sie znakomicie. W czasach, gdy setkom mtodych ludzi
zalezy na upowszechnieniu ich wynikoéw (wiadomo — idzie o punkty, granty, zabiegi o stala prace
itp.), byl to przystowiowy strzal w dziesiatke. Biuletyn, kierowany poczatkowo przez profesorow
Jana Zygmunta i Grzegorza Malinowskiego, uczniéw i wspotpracownikoéw Profesora, jest obec-
nie znakomicie redagowany przez mtodszych kolegéw z Uniwersytetu f.6dzkiego z zachowaniem
wysokich standardéw naukowych.

Inng cenng inicjatywsa prof. Wojcickiego byto utworzenie serii wydawniczej Trends in Logic,
wyspecjalizowanej w monografiach. Publikuja w niej czotowi uczeni z catego $wiata. Liczy obecnie
ponad 70 tomoéw.

Profesor Wojcicki dzialal na rzecz dobra calego polskiego srodowiska logikéw i filozofow.
Dzieki jego i prof. Bogustawa Wolniewicza zabiegom, po wielu staraniach powotano w roku 1991
Polskie Towarzystwo Logiki i Filozofii Nauki. Profesor byl jego pierwszym prezesem.

Kierowal szeregiem programéw badawczych, m.in. w drugiej potowie lat 80-tych duzym pio-
nierskim programem Struktura logiczna rozumowari niesformalizowanych.

Nasze drogi naukowe rozeszty sie ponad 30 lat temu w roku 1992. Finanse paristwa byty
wtedy w katastrofalnym stanie. Zbankrutowalo wiele dziedzin przemystu, m.in. wiékiennictwo.
Lodz byla miastem niemal wymartym. PAN zostal zredukowany do kilku placéwek warszawskich.
Ryszard opuscit 1.6dz i podjat w Warszawie badania w zakresie filozofii analitycznej, filozofii i me-
todologii nauki, odbiegajace od gtéwnego nurtu logiki. Okazjonalnie spotykalismy sie, serdecznie
sie witajac; ostatnio na uroczystosci przyznania Mu honorowego doktoratu na Uniwersytecie
Lodzkim w 2018 1.

Szersze omowienie dorobku prof. Wojcickiego mozna znalezé w artykule Grzegorza Mali-
nowskiego 1 Jana Wolenskiego Logic, Formal Methodology, and Semantics in Works of Ryszard
Wajcicki, Studia Logica XCIX, 2011, s. 7-30.

Uwaga. Angielskie ttumaczenie rozszerzonej wersji powyzszego wspomnienia ukaze sie w jed-
nym z pism.

O autorze. Janusz Czelakowski jest profesorem tytularnym zajmujacym sie logika formalna
i filozoficzna, podstawami matematyki, a ostatnio arytmetyka. Jest uczniem profesora Ryszarda
Wojcickiego. Ksztalcit sie pod jego kierunkiem, a nastepnie wspotpracowat w Polskiej Akademii
Nauk w latach 1971-1992. Przez dwa lata (1990-91 oraz 1994-1995) pracowal jako ,visiting
professor” na lowa State University w Ames, lowa, USA, gdzie prowadzil badania w zakresie
logiki algebraicznej. Obecnie pracuje na Uniwersytecie Opolskim.
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